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PRESENTACION

La Investigacién Participativa se ha convertido en un asunto de actua-
lidad como discusién y como practica. A “Cuadernos del CEA” le parecio
interesante, después de revisar libros y muchos documentos inéditos sobre
el asunto, hacer un breve sumario que recorra los tOpicos principales en
torno a ese tema. De esta manera, ofrecemos algo asi como una introduc-
cidn a la Investigacién Participativa, capaz de ser abarcada en una lectura
facil y rapida, a partir de la cual el lector puede interiormente ir profundi-
zando mediante lecturas o intercambios mas amplios y detallados.

El cuaderno también se presta para ser una guia de discusidén en los
equipos de trabajo popular, y en otros grupos interesados. Se proporciona
ademas en el capitulo VI, una bibliografia comentada elaborada por Héc-
tor Sdinz, que da acceso a una mds amplia literatura. La mayoria de las
lecturas resefiadas cuenta a su vez con mas amplia bibliografia.

Esperamos que para los que practican el trabajo social de cualquier
indole, el cuaderno sea una ayuda. A ellos, por lo demas es a quienes va
dirigido.
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1

UN ACERCAMIENTO HISTORICO AL SURGIMIENTO DE LA
INVESTIGACION PARTICIPATIVA

(Génesis y Desarrollo)

Si bien es cierto no se ha escrito todavia una historia de la Investiga-
cién Participativa, existen elementos suficientes que nos permiten hacernos
de una idea general de su nacimiento y evolucién.

La Investigacién Participativa se desarrolla como necesidad y resultado
de la practica de equipos de trabajo en contacto con sectores populares en
basqueda del cambio social, y si bien esta metodologia se inserta en una
linea de pensamiento y puede identificirsele claramente con corrientes filo-
soficas y de teoria social, no surge y se desarrolla, en un primer momento,
del planteamiento de una determinada teoria del conocimiento, sino de la
practica de grupos comprometidos con el cambio social en su sentido mas
amplio.

La situacion anterior explica el por qué la Inwvestigacién Participativa
se origina, con distintos nombres, simultineamente en diferentes paises y
regiones. Se trata asi de un encuentro, descubrimiento comin y colectivo,
de un gran nimero de personas y equipos de trabajo implicados en una
practica de transformacién social.

El desarrollo de la teoria y de la practica de la Investigacién Participa-
tiva se puede considerar todavia como algo relativamente incompleto que
estd en un procesc que tiene su propia dindamica, que se ve a su vez condi-
cionado por una serie de puntos de vista que varian de acuerdo a las distin-
tas regiones donde se implementa(1)*.

En este sentido conviene aclarar que ia practica de la Investigacion
Participativa es todavia un fenémeno muy nuevo que “comienza a confor-
marse no hace mas de 25 afios™(2).

Antecedentes remotos
(Los precursores)

Existe cierto acuerdo entre quienes se han dedicado al estudio y prac-
tica de la Investigacion Participativa en considerar algunos de los trabajos
de Federico Engels y Carlos Marx como antecesores de esta metodologia.

* T.as notas estan al final del capitulo.
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Se hace referencia concreta a la encuesta estructurada semi-abierta
aplicada por Marx a trabajadores industriales franceses{3).

Hay quienes también mencionan los trabajos de Antonio Gramsci como
de gran relevancia para lo que después serd la Investigacién Participativa(4).

Por su parte el soci6logo colombiano Orlando Fals Borda, quien ha
hecho importantes contribucicnes al desarrollo de la Investigacién Partici-
pativa, afirma que esta metodologia ‘“‘se inspira en las tesis de Feuerbach
pero tiene sus raices mucho mas atras, en la vida misma y en aquellas socie-
dades que han construido grandes civilizaciones, las que demuestran haber
combinado teoria y prictica de una manera muy adecuada. Esto podria ser
el caso de los mayas, indostanos, africanos, fueguinos y esquimales”(5).

En este sentido, pues, hay quienes consideran que si bien la Investiga-
cién Participativa como tal es un fenémeno reciente, de no mas de 25 aios,
“es posible trazar esfuerzos de investigacidén participativa practicamente des-
de ¢l inicio de la conformacién de las ciencias sociales, y mas especifica-
mente, desde los primeros esfuerzos de aplicacién del método dialéctico al
estudio de 1a realidad social”(6),

Antecedentes proximos

~—Los afios cincuenta:

Al fin de la Segunda Guerra Mundial las economias latinoamericanas
sufren cambios en sus patrones de produccion. Se &a inicio a una acelerada
modernizacion de la agriculura de exportacién y comienza el proceso indus-
trial basado en la sustitucién de importaciones (bienes de consumo).

A consecuencia del nuevo modelo, derivado de los cambios en la divi-
sidn internacional del trabajo, se agudiza la dependencia a los centros del
capitalismo mundial.

Grandes sectores campesinos se desplazan como mano de obra indus-
trial. Los programas educativos de los gobiernos y también de las institu-
ciones no gukernamentales (privadas y eclesiales) se dirigen a la alfabetiza-
cién y capacitacion planteadas por las nuevas necesidades productivas.

La “modernizacion’ provoca nuevos y grandes problemas: se agudizan
las diferencias en la distribucién de los ingresos, se acrecienta la distancia
entre €l campo y la ciudad, surgen grandes asentamientos humanos irregula-
res en torno a los nuevos centros industriales.
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Los programas educativos para los adultos implementados en esta
nueva fase del desarrollo s6lo atiende a un pequefio sector, mientras que

crece el nimero de adultos que no tienen acceso al trabajo y a la educa-
cion (7).

En este contexto, sobre todo a finales de la década, surgen personas y
grupos que enfocan su accién educativa especificamente hacia la poblacién
adulta mds pobre de la sociedad. En esta linea, resulta relevante el trabajo
de clertos sectores de la iglesia catélica latinoamericana.

De otro lado, cieniificos sociales de América Latina inician el cuestio-
namiento del “paradigma de investigacién que dominé el ambito internacio-
nal (que) era una versidn del modelo Norteamericano y Europeo, basado en
la construccidn de instrumentos y cuya caracteristica principal radicaba en
un rigor cientifico definide por Ia precisidon estadistica. . .”(8) que se reve-
laba como incapaz de explicar la realidad y todavia méas, de proponer solu-
ciones y lineas de cambio.

Es necesario precisar que la generalidad de los grupos que en los afios
cincuenta inician una nueva practica educativa y, de otro lado, dan comienzo
a una investigacién activa, “no se orientaban por propdsitos transformado-
res, ni propugnaban un cambio radical de las estructuras, como actualmente
se visualiza en las nuevas tesis. Su intencién apuntaba sblo hacia algunos
ajustes de corte marginal”(9). '

—Los afios sesenta:

El proceso de “modernizaciéon” de las economias latinoamericanas ini-
ciado en la década anterior se profundiza y con €l también la dependencia
¥ las desigualdades sociales.

El flujo ininterrumpido de campesinos, casi siempre analfabetos, que
Hegan a las zonas urbanas plantea cada vez mas serios problemas de cali-
ficacién laboral ante las exigencias del trabajo mecanizado, que requiere de
una destreza que no puede aprenderse de un momento a otro(10).

'Las campaiias de alfabetizacién y la creacién de escuelas de educacién
fundamental para adultos de los afios cincuenta, se revelan como incapaces
de lograr una adecuada capacitacion en relacién a las demandas que plan-
tea la nueva planta industrial.

La educaciéon de adultos se dirige entonces hacia la creaciéon de centros
de formacion técnica con el uso de metodologias apropiadas para los adul-
tos. Este tipo de capacitacidn, que alcanza casi todos los paises de América
Latina, se institucionaliza e incluye como parte del sistema nacional de
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educacion. Ante ¢l crecimiento de lo que en esa época se empezd a llamar
el “fenémeno de la marginalidad”, producto directe del modelo de desarrollo
en el que se introducen las sociedades latinoamericanas de la postguerra, se
inician los estudios e investigaciones en busqueda de la explicacion del fend-
menos y crece el niimero ¢ importancia de las acciones de educacién popular.
Asi, en paralelo a la institucionalizacién de la educaciéon de adultos se mul-
tiplican las experiencias en basqueda de metodologias que respondieran a la
realidad social de los aduitos y también del continente.

La preocupacién que guia la biisqueda no es fundamentalmente pe-
dagdgica sino se plantea desde una vision global de la realidad del adulto.
Fl eje de la accién son los intereses, necesidades y expectativas del adulto
“con miras a propiciar actitudes y comportamientos capaces de elevar el ni-

vel de conciencia de los propios grupos marginados para lograr su libera-
cién”(11).

ILa experiencia méas conocida de la época, no la Gnica, es la propuesta
de Paulo Freire quien propone la ‘“‘concientizacién” como una alternativa
de educacion liberadora donde “los hombres se educan entre si mediatizados
por €l mundo”.

El nuevo planteo de la educacién de adultos que pone énfasis en la
formacioén de la conciencia critica ante la necesidad de los marginados de
asumir su papel como sujetos de la posible transformacién del mundo, nece-
sariamente parte del conocimiento y anélisis de la realidad y aunque “no se
apoya fundamentalmente en una Investigacién Participativa, se inicia este
tipo de programas detectando las necesidades de la comunidad, lo cual im-
plica ya una cierta aproximacion a esa realidad y su consiguiente interpreta-
cién, aunque en funcidn de encontrar “temas generadores” o ‘“‘problemati-
zadores que posibiliten las acciones educativas. . .7 (12).

Si desde la educacion de adultos se camina hacia la configuracién de lo
que es la Investigacién Participativa se hace también desde el campo de la
investigacién cientifica “en busqueda de respuestas creativas para fendme-
nos sociales negativos como la opresién y la marginalidad” (13) gue empie-
za a “cuestionar y tener dudas acerca de si la estructura, organizaciéon y re-
sultados de la ciencia eran ¢ no benéficas para la gente”(14).

Asi pues, al final de los sesenta estin dadas las condiciones, como pro-

ducto de un proceso largo y complejo, para que surja la Investigacién Par-
ticipativa como tal.
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El surgimiento de la Investigacion Participativa

(Los anos setenta)

Aunque no es posible marcar limites o fechas precisas para indicar
el inicio de la Investigacion Participativa se puede sefialar que se presenta
ya como una propuesta metodoldgica significativa hacia finales de los sesenta
y principios de los setenta.

La educacién institucional de los adultos evoluciona hacia la educa-
cién permanente y se reconoce por primera vez su ubicacién dentro de un
contexto social, al mismo tiempo que se adoptan nuevos principios; proba-
blemente el mas relevante sea el de la ‘““participacion” de los adultos en el
proceso de una educacion(15).

Los cientificos sociales pueden explicar, al iniciarse la década, que el
fenémeno de la marginalidad es estructural y consecuencia del modelo de
desarrollo seguido por las sociedades latinoamericanas y que entonces “la
condicién del marginado es, pues, la de ser dominado y explotado por el
sistema”(16).

La produccidon de las ciencias soctales en y desde latincamérica entra
en una fase de extraordinaria creatividad. Surgen las preguntas para qué y
a quién sirve la produccién de la investigacién social.

La educacién popular de adultos es el elemento, que a nuestro parecer,
va a contribuir de una manera mas decisiva en el surgimiento de la Inves-
tigacion Participativa como tal, por 1o menos en América Latina.

A la luz de las nuevas explicaciones sobre la realidad latinoamericana,
la educacién popular fundamenta su quehacer a partir de cOmo contribuir
a eliminar “la situacién de marginalidad, y por lo tanto, también cémo pro-
porcionar la participacién y la organizacién de los “‘marginados™ para poder
liberarse de la opresién.

En este momento se presenta entonces la necesidad de que sean los
propios interesados, los ‘“marginados™, quienes investiguen su realidad, no
que se las investiguen, y “esto como una necesidad de invertir el proceso de
investigaciéon social, en el sentido que las comunidades marginadas deben
cada vez mdas tomar parte en el develar su propia realidad y no ser ya las
clientes pasivas a ser constantemente estudiadas™(17).

En el Primer Seminario Latinoamericano de Investigacién Participativa
(1980) se llegd a la conclusién de que si bien “la Investigaciéon Participativa
es un conjunto de procedimientos operacionales y de técnicas que pueden

40
BIBLIOTECA DIGITAL CREFAL



Humberto Barquera

implementarse al interior de diferentes cuerpos tedricos e ideoldgicos, sin em-
bargo sus caracteristicas especificas hacen de ella una herramienta necesa-
ria para todos aquellos programas que buscan la participacién de los secto-
res populares en la produccion de nuevos conocimientos (cientificos) y de
una practica orientada a una accién transformadora”(18).

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

(9)

(10)

(11)
(12)
(13)

NOTAS

Informe final. Segundo Seminario Latinoamericano de Investigacién Participa-
tiva, Patzcuaro, Michoacan. Mayo 1982. (Ver la intervencion de Bud Hall,
pag. 18).

Fundamentos tedricos de la Investigacién Participativa. Sylvia Schmelkes. Cen-
tro de Estudios Educativos, A. C. Mimedgrafo. Pag. 1.

Entre quienes consideran a algunos de los trabajos de Federico Engels y Car-
los Marx como antecedentes de la Investigacion Participativa se encuentran:
Bodemana, Sanguinetti, Hall, De Schutter, Yopo. La Investigacién Participa-
tiva en América Latina. Antologia. Gilberto Vejarano M. (compilador).
CREFAIL., Patzcuaro, Michoacan. 1983. (Ver el trabajo de Anton De Schutter
¥y Boris Yopo, Pag. 59).

Entre quienes consideran a algunos de los trabajos de Antonio Gramsci como

antecedentes de la Investigacion Participativa se encuentran: Hall, De Schutter,
Yopo.

Op. cit. (Ver el trabajo de Anton De Schutter y Boris Yopo. Pags. 24 y 61).

Informe final. Segundo Seminario Latinoamericano de Investigacion Participa-
tiva. Patzcuaro, Mich.,, Mayo 1982. (Ver la intervencidon de Orlando Fals Bos-
da. Pig. 38).

Fundamentos tedricos de la Investigacidon Participativa. Sylvia Schmelkes. Cen-
tro de Bstudios Educativos, A, C. mimedégrafo. Pag. 1.

Investigacién Participativa: una opcién metodoldgica para la Educacién de
Adultos, Anton De Schhutter. CREFAL. Patzcuaro, Mich., 1983. Pags. 20-23.

La Investigacién Participativa en América Latina. Antologia. Gilberto Veja-
rano M. (compilador). CREFAL, Patzewaro, Mich., 1983,
(Ver el trabajo de Bud L. Hall. Pag. 20).

Op. cit. (Ver el trabajo de Boris A. Lima. Pags. 114-115).

Investigacién Participativa: una opcidon metodoldégica para la Educacién de
Adultos. Anton De Schutter. CREFAL, Patzcuaro, Mich., 1983. Pag. 20.

.Op cit. Pag, 25.
Op. cit. Pag. 26.

Informe final. Segundo Seminario Latinoamericano de Investigacion Participa-
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tiva. Pédtzcuaro, Mich.,, Mayo [982. (Ver la intervencidn de Bud L. Hall
Pag. 20).

Op. cit. (Ver la intervencion de Bud. L. Hail. Pag. 20).

Investigacion Participativa: una opcién metodolégica para la Educacion de Adul-
tos. Anton De Schutter. CREFAL, Pitzcuaro, Mich., 1983, Pigs. 26-31.

Op. cit. Pag 43.

Informe final. Segundo Seminario Latinoamericano de Investigacién Participa-

tiva. Patzcuaro, Mich,, Mayo 1982. (Ver la intervencién de Rajesh Tandon.
Pag. 44),

Op. cit. (Ver la intervencién de Tom De Wit v Vera Gianotten. Pag. 26),
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I

QUE ES LA INVESTIGACION PARTICIPATIVA: UNA
ALTERNATIVA DE INVESTIGACION CIENTIFICA

La Investigacién Participativa es una prictica rica en aportes de diver-
sos 6rdenes que confluyeron para conformarla. Se puede, pues, tratar de
comprenderla utilizando diferentes puntos de partida y, por asi decirlo, dife-
rentes planos de diseccién. La podemos entender como un fenémeno poli-
tico, a partir del cual analizamos sus otras dimensiones; o como una practica
contestaria en educacién con implicaciones en otros 6rdenes; o como alter-
nativa metodolégica a la produccion de conocimientos, que por su naturaleza
se torna socialmente movilizadora, etc. La verdad es que la Investigacién
Participativa puede ser todo eso, y que en diversos momentos, diversos gru-
pos han puesto énfasis en algunos de esos caracteres para tratar de definirla.

Por el momento, y por razones de comodidad en la exposicion, vamos a
empezar por considerar a ia Investigacién Participativa como una metodo-
logia para producir conocimientos.

1. La Investigacién Participativa y el conocimiento de lo social

Dejando para un capitulo posterior el especificar mas en detalle los ras-
gos concretos de esta metodologia, digamos solamente que esta manera de
entender la Investigacién Participativa, implica un punto de vista sobre la
manera vdlida de conocer la realidad, que empieza por precisar los siguien-
tes matices:

a) Cuando hablamos de conocimiento, nos referimos a un conocedor
cientifico: es decir, a un conocer que, va mas alld de la mera impre-
sién, o de la opinidén, o del “dicen que”. Hablamos de un conocer
que trata de constatar cémo es la realidad, cuiles son las verdaderas
causas de lo que sucede, cémo se relacionan diferentes aspectos de
lo que experimentamos o sabemos; claro que esto no siempre es
posible: por eso decimos “trata de”; pero si es posible acercarse
cada vez mis a ese conocimiento, usando “opiniones” cada vez mds
razonadas y fundamentadas. La Investigacién Participativa preten-
de buscar este tipo de conocimiento.

b) Decimos “alternativa”, porque existe ya otra manera que pretende
llegar a ese conocimiento, y que se supone a si misma como la co-
rrecta. La ciencia que muchos estudiosos de los fenémenos sociales
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pretenden hacer, sigue mayormente esta otra manera: el cientifico
y algunos colaboradores observan a la gente; mandan a hacer en-
cuestas que ellos disefian y controlan; atribuyen medidas a lo que
ven, medidas seglin sus propios criterios; realizan complicados cru-
ces en sus computadoras, y finalmente le dicen a la gente cémo es,
o lo que sucede. Pero todos sus objetos de observacién e investiga-
cién no tienen parte activa. Ellos mismos rara vez estdn en con-
tacto con la gente que estudian. Ademds, esto que investigan, va a
dar a enfarragosos reportes que circulan en el mundo académico o
en la alta burocracia; muchos se archivan después de publicarse en
revistas “especializadas”. Esto le da “‘curriculum” al investiguador,
pero la gente que ¢l mvestigador investigd se queda al margen.

La investigacién participativa(1) quiere proceder de otra manera y no
sélo por razones de justicia, sino de veracidad. Esto ird quedando claro en
lo que sigue, pero es la razén de que llamemos a la IP una alternativa. ¢)
Decimos que la IP es una “metodologia”, porque en efecto lo que nos pro-
ponc es como hacer investigacidon cientifica acerca de ciertos problemas.
Pero ademés sélo especificos vendran después, y dependeran de muchos
otros factores como los recursos del grupo, sus habilidades, etc., que cons-
tituye lo que llamamos métodos. “Metodologia™ se opone a “métodos”, aqui
De ellos hablaremos después. Una metodologia, y por ello la IP, s6lo da un
punto de vista general sobre c6mo hacer las cosas, a partir de la manera
como concibe que es posible hacerlas.

Hechas estas tres observaciones, analicemos lo que propone la IP como
“metodologia alternativa para producir conocimiento (cientifico)”.

Lo primero que toma en cuenta la IP es la diferencia entre las cosas
y procesos que hay en la naturaleza, y Ias cosas y procesos que existen en
el mundo social. La IP se basa en un principio muy simple y aceptado: la
manera de conocer un fenémeno depende en parte del tipo de fendémeno
de que se trate. No podemos usar la misma metodologia, no digamos mé-
todos, para averiguar como se mueven los astros, que para investigar la evo-
lucién de los seres vivos. La IP dice que los fenémenos sociales difieren
dristicamente de los fenémenos naturales, y que ¢llo implica que la manera
de Hegar a ellos no pueda simplemente calcarse de la manera como se estu-
dian los fen6menos naturales.

En las cosas que suceden en el mundo social, el investigador no puede
no estar invelucrado(2), tampoco puede dejar de alterarlas cuando se acer-
ca a ellas para conocerlas. Consecuentemente no puede existir una investi-
gacion social que sea “neutra”, que dé un conocimiento que esté libre de los
prejuicios, intereses y limitaciones del investigador. Si ademds el investiga-
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nos ofrece una posibilidad de objetividad que nos tendrian muchas otras
investigaciones.

Con esto no queremos afirmar que toda la investigacién social que no
sea participativa, carezca de validez: esto, demostrablemente no es cierto.
Es posible, aunque dificil, encontrar maneras de suplir, por asi decirlo, al
menos parte, lo participativo, en cuanto condicién de validez de lo que uno
conoce. Dado el caricter de este Cuaderno, sélo tiene que quedar claro que
la pretensién de la IP es legitima. Y que ademads presenta ventajas sobre todo
tipo de investigaciones, en cuanto permite integrar desde fuentes més direc-
tas, y desde sujetos (y no objetos) involucrados, los elementos que pueden
acercar la investigacion mas hacia la realidad.

2. IP y Accion Social

Pero la capacidad de la IP para ir descubriendo la realidad social de
manera vilida y confiable, se funda en una razén més, tal vez mas poderosa.
La préctica de la IP crecié en un ambiente en el que la pretension de cono-
cer no responde a una curiosidad intelectual, sino el préposito de ransfor-
mar la realidad social. La IP no tiene pues sentido, sino estd encamiinada
a una transiormacion de la realidad dentro de la cual se investiga.

La IP es entonces para la accidn. Busca saber para cambiar las estruc-
turas sociales en un sentido de desarrollo y progreso. Con ello la IP enlaza
con la corriente cientifica que podemos llamar de la “praxis”: conocemos la
realidad social cuando intervenimos sobre ella, bucando transformarla. Es
como decir, si quieres saber algo sobre las cosas, intervén en eilas, invold-
crate, trata de cambiarlas(4).

Sélo que cuando esto se reduce al terreno social, el intervenir, el invo-
lucrarse significa actuar, significa alterar orientado a transformar en un sen-
tido progresista. Con esto la Investigacién Participativa afiade un elemento
adicional y basico: la necesidad de que la accién transformadora oriente y
sustente el proceso de conocer, como andamiaje que suscite primero, y va-
lide después, ¢l conocimiento socialmente valido.

La practica de ia IP por lo demds, siempre ha pensado en un sujeto
organico popular (al menos en proceso de serlo), sujeto de acciones trans-
formadoras, y con ello espontaneamente ha fluido a involucrarle en la pro-
duccién también de conocimientos ligado a esa accién. De esta manera, la
practica misma de la IP, ha afiadido la accién transformadora, no sélo como
consecuencia que le da sentido al conocer, sino como aspecto integral que
conforma ese mismo conocer, y gue le da posibilidades.
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3. Moral, politica, educacion e IP

Pero lo que fundamenta no s6lo la validez sino el valor de la IP, no
son sdlo sus posibilidades de conocer la realidad social. Al estar ligada a
la transformacién de la sociedad, una transformacién que no es algo meca-
nico sino que responde a objetivos y aspiraciones humanas, la IP tiene tam-
bién un caracter moral, &tico.

El desarrollo y el progreso social, ¢l cambiar las lamentables estructu-
ras de nuesiras sociedades, son deberes morales, a cuya consecucion deben
corresponder instrumentos adecuados. La IP entra en este ambito, porque
propone un método para conocer tal que por su propia naturaleza estd aso-
ciado al propésito de transformar. Este propédsito no es algo que viene des-
pués: estd embebido en la misma idea de IP, de manera que la decision
de transformar es condicién de la posibilidad de conocer.

Por otra parte, la IP responde a otra inquietud que también se mueve
en el ambito de lo moral: el respeto a los sujetos personales y la opciéon por
la democracia. Independientemente de las posibilidades que la IP con su
esencial accién transformadora dan al conocimiento, se postula que la inves-
tigacién social debe ser participativa, porque asi lo exige el caricter de su-
jetos humanos (que no de cosas) que necesariamente entra en juego al in-
vestigar comunidades o grupos. Ademés, si han de ser los pueblos, los suje-
tos de su propia transformacién, Ia investigacién que a ellos coadyuva debe
ser democraitica y democratizadora: debe ser propiedad, de una u oira ma-
nera, del todo social. Esa intencién estd encarnada dentro de la propuesta
de la IP. En varios casos fue este tipo de consideraciones, y no considera-
ciones epistemolégicas, el que llevd a la practica de la TP.

Con estas perspectivas es ya fécil llegar un escalébn mas arriba, a un
terreno mas conocido. El valor de la IP no sélo se funda en su capacidad
para acercarnos a la comprensién més acabada de muchos fenémenos socia-
les, y en su capacidad también para permitirnos cumplir objetivos de trans-
formacién, democracia y personalismo, sino que por su mismo cardcter, liga-
do a las anteriores dindmicas, es un instrumento aglutinante y organizador.
En este sentido, mira ya hacia la participacién politica, y politicamente es el
instrumento que deberia corresponder a los planteos democréticos y parti-
cipativos. Mira hacia una ciencia emergente alternativa, en la que el saber
y los intereses populares estén tomados en cuenta, y en la que sea posible
analizar ampliamente lo que es propiciado o impuesto por intereses dominan-
tes. Esto dltimo también concierne al terreno de lo politico.

 Es interesantes, sin embargo, afiadir que para muchos la IP es fundamen-
talmente un instrumento muy importante de educacién popular, y desde este
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punto de vista abordan todo 1o concerniente a IP. Convenimos absolutamen-
te en la calidad educadora, de primer orden, que posee la IP practicada en
un grupo. Y esto se deriva esencialmente de haber aglutinado en. forma no
artificial tres factores comunes a las propuestas de ‘educacién alternativa
modernas: participacidén (vs. autoritarismo), investigacidon (vs. leccion), y
accién (vs. educacién bancaria). En el caso de los aduitos sobra sefialar
la importancia que esta pedagogia tiene. Por otra parte, la direccidn trans-
formadora que es esencial tanto a la IP como a la educacién popular, ias
hace confluir sin esfuerzos.

En un proceso de IP, se sostiene, el pueblo aprende a conocer cientifi-
camente su propia realidad y la manera de irla transformando. Al mismo
tiempo rescata y se apropia los instrumentos de la ciencia, y se capacita para
utilizarlos. Es pues, un doble proceso de aprendizaje: se aprende a hacer
buena investigacion; se aprende sobre la realidad a través de la investiga-
cién.

Pero el potencial educativo, que afiade un nuevo valor a la IP, no debe
obscurecer sus otros aspectos, y menos sacrificarlos o ignorarlos. La IP
tanto sera mejor instrumeto de educacidon popular cuanto sea verdadera in-
vestigacion, cuanto sea verdaderamente participativa, y cuanto su punto de
referencia sea la accidon: la accién social transformadora.

4. Calidad y Generalidad

Dos objeciones suelen ponerse a los planteos de la IP, las dos referidas
més bien a su posibilidad practica. La primera se refiere a la dificultad de
garantizar su calidad como investigacién, que viene a significar en ultimo
término la dificultad de asegurarse de que los procedimientos particulares
que emplea sean vélidos cientificamente y confiables. Aumenta esta preo-
cupacién el hecho de que se hable, a veces con cierta vaguedad de “instru-
mentos sencillos”, de comprensién facil, de adaptacién.

En este terreno deberemos decir que la IP no puede consistir en rebajar
las normas de veracidad y confiabilidad exigidas de todo trabajo cientifico.
No se trata de un nuevo entretenimiento popular o populista (hablando de
agentes externos), en cuyos resultados no importa la calidad. Tampoco se
trata de justificar lo imperfecto con pretextos de pobreza, o lo equivocado
con razones de disciplina a una linea predeterminada. En este sentido, la
IP puede ser tan torpe o tendenciosa, si estd mal usada, como la investiga-
cién que ella critica, y ello depende de quién y cémo la practique o la orien-
te. Muchos practicantes de la TP son ya concientes de todo esto.
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Pero esto supuesto, 1a respuesta estd s6lo en manos de los que hacen IP.
-Es cierto, y esta ampl'.la.mente estudiado, que la dificultad de hacer ciencia
es en parte artificial, y que obedece a las mismas dindmicas de celo y poder
' que en otro tiempo hicieron inaccesibles conocimientos que hoy son de uso
corricnte: ocultar los secretos del tiempo es tan .comun a la ciencia como lo
fue la metafisica o la teologia. - Hay mucho que se puede simiplificar o ‘expli-
car-de maneras aceqmbles 1a computadora personal es una muestra (azu-
- zada por razones comerciales, desgraciadamente) de esa - aflrmacwn.. Los
art1culos o libros cle dlvulgaczon (los buenos), otra S

- Por otra parte, los instrumentos complicados no han sido garantia s1em—
pre, al menos en ciencias sociales, de validez y confiabilidad. Tal vez ni si-
quiera la mayoria de las veces. Las dudas, pues, sobre la pomblhdad de la
IP, y la alarma sobre su insistencia en “sencillo”, compren31ble “adap-
tado”, son dudas en principio poco sélidas, aunque parcialmente ]ust1f1cadas
.. por la vaguedad de muchos documentos. Nuevamente la respuesta estd en
manos de los “investigadores participativos”, upa respuesia que, aunque
- necesitada de esfuerzo e imaginacién, es segura::ﬁente alcanzable, y se ve
ya. dlbu}ada v aproximada en varias situaciones(5).

“Pero es definitiva, solo la préctlca nos dird que tanio aquellas ob]ecso-
nes son fundadas, 'y cémo afrontarlas, y qué tanto son temores vanos, si no
_ malmtencuonados y dependlentes de una pcsmlén elitista y de clase.

1 ) En. adelante usaremos ia abrevxacmn IP para la’ Investlgacmn Participativa.

2 La misma pretenmén de no estar mvolucrado, ya €s uUna manera (negatlva) de
. - involucrarse.. .

3- No es lugar para extenderse en esto, pero. aiin en el estudio de los fenomenos na- -
turales hay alguna mterferencm del sujeto que. cstudla, pero son de un orden de
) magmtud distinto y pequeno. :

4 Esto me llevana. al tema de la Invcst;gacmn—Acmon, que en muchos plmtos se

¢ruza, y a veces se ‘confunda con el de’ Investigacién Participativa. Para nuestro -
' gusto es mejor separar el tratanuento de ambos, busca.ndo relacnonarlos pero no
- cofundirlos : - :

-5 Ver bibliografia.
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11T

LAS DIVERSAS MODALIDADES DE LA INVESTIGACION
PARTICIPATIVA '

De principios de los aiios sesenta a la fecha han surgido distintos mo-
delos metodoldgicos de investigacion social que de manera general quedan
comprendidos dentro de la modalidad conocida como Investigacién Parti-
cipativa. '

A nuestro juicio los modelos mas representativos, no los unicos, son:
La Investigaciéon Temdtica, La Investigacién-Accién, La Investigacién Mi-
litante y la Investigacidén Participativa, propiamente tal.

La Investigacién Tematica surge en los afios sesenta, la Investigacién-
Accibn y la Investigacién Militanie son un producto de la década de los
setenta, mientras que la Investigacion Participativa, propiamente tal, se origi-
na a principios de los ochenta.

A pesar de sus diferencias existe una interdependencia entre uno y
otro de los modelos de manera que para poder explicar uno es necesario te-
ner en cuenta al otro, por lo menos Como un referente hlsténco

Si bien existe una relac:on en el sentldo de que uno ofrece elementos
para el surgimiento del otro, hay también autonomia y no necesariamente
una asume o subsume al otro.

En la actualidad, aunque existe una tendencia a privilegiar la Investi-
gacion Participativa como tal, los cuatro modelos se siguen usando con al-
ternativas de trabajo social con los sectores populares.

Las diversas modalidades tienen limites y ventajas, también semejanzas
y diferencias, y por esos mismos las posibilidades de su aplicacién estdn
determinadas no so6lo por el modelo en si, sino también por las circunstan-
cias. Asi, en un momento dado, por las caracterfsticas de un grupo o una
comunidad la mejor opcién de trabajo puede ser la Imvestigacién Temaitica
mientras que en otro caso es la Investigacién Participativa, propiamente tal,

Es importante sefialar, como parte del fenémeno general de la Inves-
tigacion Participativa, que en décadas pasadas en muchos de los paises de
América Latina el interlocutor privilegiado en los procesos de innovacién
en el campo de la educacin e investigacién social era el Estado, de ahi que
buena parte del interés de los investigadores estuviera centrado en influir
en el disefio y aplicacién de los programas educativos y sociales del Estado.
(Brasil, Chile, Pert, Bolivia)(1).
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En la actualidad y como producto del proceso de derechizacién que ha
vivido América Latina, pese a la “apertura democritica” de Argentina y
Uruguay, el interlocutor privilegiado se ha desplazado del Estado hacia los
propios grupos o sectores populares. Asi, “Los modelos alternativos de in-
dagacion y creacidén cultural aparecen, mas como “nuevo paradigma” de
produccién y comunicacion de conocimientos, como un conjunto de acciones
que contienen, en ciernes, los elementos de un estilo alternativo tanto para
la educacion e investigacidon educativa como para la sociedad en su conjunto.
Al decir de GOmez De Zouza estas son “acciones anticipativas, experien-
cias portadoras de futuro gue pueden llegar a ser laboratorios sociales o
Iugares de experimentacién. Si bien muchos de ellos no dieron resultados
positivos. . . otros podrdn tener un efecto multiplicador y de erradicacion.
El desafio es saber detectar, en situaciones concretas, cudles tienen realmente
dinamismo creador”(2).

Veamos ahora las diversas modalidades de ‘1a Investigacién Participa-
tiva.

La Investigacion Temdtica

El nacimiento de este tipo de investigacidn se origina a partir de los
planteamientos de Paulo Freire y empieza a adquirir cuerpo en la década
de los sesenta sobre todo en Chile, Bolivia, Venezuela, Colombia y Pert.

El inicio de la Investigacién Temadtica estd estrechamente ligado al im-
pulso de proyectos de desarrollo rural y de reforma agraria.

Lo que se pretendia, segun Freire, era aprchender el modo en el que
los campesinos visualizaban los procesos sociales y sus contradicciones, asi
“la aprehensién, por parte de profesionales y campesinos, del “universo te-
miético significativo” y de los “temas generadores” debian permitir la pro-
fundizacién de la toma de conciencia de los individuos en torno de los pro-
blemas econémicos y sociales, sus causas y alternativas de solucién. Con
esta accion conjunta, Freire proponia superar ia dicotomia sujeto-objeto pre-
sentes en los procesos de investigacidn social y educativa transformando 2
comunidades, grupos y organizaciones campesinas en actores de los procesos
de investigacién y participes directos en la gestion y desarrollo de su propia
educacion’(3).

De otra manera, la Investigacion Temadtica “busca captar el pensa-
miento de la comunidad respecto a su realidad objetiva y la percepcién de
esa realidad. Para este estudio, ¢l lenguaje es la manera mdas viable para
que la comunidad exprese su percepcion de la realidad”(4).
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La Investigacién Tematica se inicia investigando el “universo tema-
tico” de una comunidad o grupo determinado, para después pasar a la “te-
matizacion” de este ‘“‘universo tematico” y luego devolverlo a la comunidad
o grupo en forma de contenidos problematicos. Este tipo de investigacion
plantea que la reflexion y la accién, sobre la realidad reflexionada, son dos
polos que se implican y siempre estin en continua superacién. '

La Investigacién Tematica, asi se propone, “‘es un instrumento de trans-
formacién socio-politica. . . una actividad que permite a los grupos menos
privilegtados comprender e interpretar la racionalidad y el funcionamiento
de los sistemas de dominacién social adquiriendo, también, los conocimien-
tos apropiados para mejorar su nivel de informacién y capacidad de movi-
miento. Ello explica el énfasis especial puesto en la interpretacién de los
procesos sociales y las relaciones de producciéon vigente, ast como la tenden.
cia a elevar los niveles de conciencia y fortalecer ¢l nivel organizacional de
los sectores populares. De ahi, también, ¢l componente “activo presente en
la Investigacién Temdtica. Como se inicia en esa propuesta, la actividad
investigativa no culmina con una respuesta de orden tedrico sino en la ge-
neracion de alternativas de accién expresadas en una perspectiva de cam-
bio social”(5).

La Investigacion-Accion

La Investigacion-Accion se origina desde el campo de la sociologia
como reaccion a los paradigmas predominantes en las ciencias sociales pro-
poniendo lineamientos alternativos.

El movimiento se inicia a finales de los sesenta, pero adquiere especial
importancia en la década de los setenta.

Al socidlogo colombiano Orlando Fals Borda se le reconoce como uno
de los “padres™ de este modelo de investigacion.

Fals Borda distingue entre “una ciencia popular y una ciencia domi-
nante” y explica la primera como “el conocimiento empirico, practico, de
sentido comun, que ha sido posesién cultural e ideoldgica ancestral de las
gentes de las bases sociales, aquel que les ha permitido crear, trabajar ¢ in-
terpretar predominantemente con los recursos que la naturaleza ofrece al
hombre”(6) y por lo tanto propone que la biisqueda de paradigmas alter-
nativas debe construirse “sobre un acercamiento a los sectores populares
y sus organizaciones de base” (7).

Dentro de lo que pudiera ser el marco general de la Investigacion-Ac-
cion hay quienes distinguen dos grandes corrientes tedricas: la funcionalista-
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estructural que trabaja sobre modelos de conflictos, y transformacién de las
estructuras sociales.

De acuerdo a algunos estudiosos de la Investigacién Participativa (De
Schutter, Yopo, Gajardo). La préctica de la Investigacién-Accién en Amé-
rica Latina se puede clasificar en tres grupos.

—La investigacion de la Accién. Este tipo de investigacién tiene un
caricter evaluativo.

— La Investigacién para la Accién. Este tipo de investigacién funda-
menta la programacion de acciones.

—La Investigacién en la Accién. Este tipo de investigacién se acopla
mdés al andlisis de la realidad en base a experiencias concretas.

“El proceso investigativo se transforma en un tipo de investigacién
aplicada donde el objetivo se centra, sobre todo, en el seguimiento y eva-
luacion de la experiencia con fines de validacién”(8).

Al jgual que las otras variables o medalidades de investigacién englo-
badas dentro del concepto de Investigcién Participativa, La Investigacién-
Accion “busca la explicacién de los procesos sociales a partir de la realidad
concreta y del sentido comGn de los que mejor conocen esta realidad, o
sea, los que la estdn viendo”(9), pero no necesariamente, de aqui su dife-
rencia con la Investigacién Participativa como tal, que requiere que la po-
blacién participe activamente en la investigacién propiamente dicha.

Fals Borda describe las siguientes caracteristicas metodolégicas de la
Investigacion-Accién, refirténdose sobre todo al papel del investigador como
intelectual organico (Gramsci): compromiso, antidogmatismo, devolucién
sistemdtica de la investigacién, equilibrio entre reflexién y accidén, técnicas
dial6gicas e instrumentos modestos.

La Investigacién-Accién supone que quien lo realiza cuenta con un
marco tedrico social definido que contempla una teoria de la organizacién,
Ya que ¢l objetivo principal de este tipo de investigacién es precisamente el
impulsar, desde perspectivas comunes de la base, acciones de cambio a tra-
vés de las organizaciones existentes a las creadas para este fin durante el
proceso. '

En este sentido no es accidental que en muchos de los trabajos de In-
vestigacién-Accién el conflicto social juegue un papel relevante. “Hay una
creciente conciencia de que el conflicto, en lugar de ser algo que debe ser
evitado'a toda costa, puede inclusive ser una fuerza creativa en la promc-
¢ién de cambios necesarios y del desarrollo. También se reconoce cadu vez
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mas gque el cambio y ciertos conflictos relacionados con el mismo, son préic-
ticamente inseparables”(10).

La Investigacion Militante

La Investigacion Militante al igual que la Investigacién-Accién es una
investigacién aplicada enfocada a la solucion de problemas concretos donde
la especifica militancia politica de los investigadores constituye un elemento
central de la propuesta metodoldgica.

La Investigacion Militante se conoce también como Observacion Mili-
tante, nombre impuesto por el Instituto de Accidon Cultural (IDAC) con
sede en Ginebra, y en el que en la década de los setenta trabajaron los
brasiiehos Miguel Darcy de Oliveira y Paulo Freire.

La practica de la Investigacidon Militante ha estade vinculada a los pro-
cesos de liberacidon, sobre todo, de los paises africanos, pero también se ha
aplicado a Nicaragua y otros paises de América Latina.

En la Investigacion Militante “‘se explicita un objetivo ideolégico y se
introduce un mensaje politico, previamente establecido en un contexto en el
que se le considera beneficioso para su poblacién. Este mensaje se inscribe
explicitamente en los objetivos del grupo que lleva a cabo tal actividad. La
actividad investigativa se integra al mismo objetivo y deriva de alli su pro-
pdsito”(11).

El objetivo fundamental de la Investigacion Militante es que los cua-
dros politicos implicados en un trabajo social determinado vean con mas
claridad cuales son las causas de los problemas para poder asi derivar, con
mas elementos, las mejores acciones a realizar.

En la Investigacion Militante el papel del investigador es fundamental
y no requiere, en cuanto proceso de investigacion, de la participacién activa
de la poblacién.

El método de esta modalidad de investigacién tiene cuatro etapas fun-
damentales: 1) La insercién del investigador (cuadro politico) en el grupo
o localidad en la que va a trabajar, 2) la observacion y el levantamiento
de los datos, 3) la sistematizacién ¢ interpretacién de los datos, 4) la co-
municaciéon de la investigacion para que se someta al andlisis critico del gru-
po ¥y se deriven las acciones politicas a realizar,

La Investigacton Militante pone énfasis en ciertas técnicas como “La
incentivacion a la que Fals Borda define como: determinar puntos reales de
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partida (niveles de conciencia para reivindicaciones que puedan levar a su-
cesivos esfuerzos en la lucha por la injusticia: escuelas, puestos de salud,
etc.), hasta llegar a conflictos de clase orientados a cambios méas fundamen-
tales y estratégicos”(12).

La Investigacién Participativa

A la Investigacién Participativa propiamente tal se llega después de
veinte afios de trabajo de base y reflexién tedrica en distintos paises de
América Latina y Africa principalmente, pero también en Europa, Asia, Ca-
nadd y Estados Unidos.

Esta propuesta metodolégica, que es una combinacién de investigacidn,
educacidn-aprendizaje y accidén, pone énfasis especial en la involucracién o
participacion de los beneficiarios de un programa en la produccion de cono-
cimientos o de otra manera, en la elaboracién de la misma investigacion.

El objetivo central de la Investigacion Participativa es que los grupos
o las comunidades se conviertan en investigadores y como tal, en producto-
res de conocimientos que expliquen, en un primer momento, su realidad so-
cial especifica y, en un segundo, disefien en base al analisis, las acciones
que debe emprender el grupo o comunidad, en la coyuntura concreta, para
modificar o transformar la realidad social de acuerdo a sus intereses de
clase.

Es necesario decir con todo que “ni la participacién en si, ni la inves-
tigacién por si solo pueden producir cambios estructurales. No obstante la
concientizacion y la organizacién implicitas en la participacién, mas la pro-
duccién de conocimientos, por y para los grupos marginados, asesorados
técnica y metodolégicamente, pueden generar aportes poderosos en las accio-
nes de transformacién y de cambios estructurales”(13).

La Investigacion Participativa, aunque incluye elementos cuantitativos
que utiliza distintas técnicas e instrumentos de investigacién aunque siempre
bajo criterios metodoldgicos propios tales como la sencillez de los métodos,
economia de los recursos, aprovechamiento de trabajos ya realizados, etc.

Algunas de las caracteristicas relevantes de la Investigacién Participa-
tiva son a nuestro juicio, las siguientes: puede beneficiar inmediatamente a
Ia comunidad, privilegia el trabajo con las organizaciones de base, involucra
desde un principio al grupo o la comunidad, educa, ensefia y capacita, re-
gula la participacién del investigador profesional (promotor), fomenta el
didlogo y la participacién, contribuye a liberar y desarroliar el potenctal
creador del pueblo, es permanente.
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La Investigacion Participativa se propone en si como un método de
educacion de adultos y como estrategia de concientizacion.

En cuanto método de educacién pretende superar las deficiencias de los
programas tradicionales no sblo generando, mediante la investigacién, las
bases para los posibles programas a partir de las necesidades y realidades
de los adultos, sino ofreciendo la posibilidad de desatar un proceso que
involucra y hace participar a toda la comunidad.

Un punto que se presta a discusion dentro de la Investigacidén Partici-
pativa es €l que suscita en torno al papel que juegan el investigador profe-
sional (o equipo) y los investigadores locales (0 comunidad).

La teoria es clara y dentro de la metodologia cada uno tiene asignadas
sus tareas y posibilidades. Asi, al investigador profesional le corresponde
fundamentalmente instrumentar a la comunidad en la teoria, los métodos y
fa técnica de investigacién, al tiempo que debe insistir en que se mantenga
la objetividad y los criterios de observacién cientifica. La participacion
activa de los investigadores locales se expresa en la definicion de los temas
o problemas a investigar, la recolecciéon de los datos, la interpretacion de
los mismos, la identificacién de los recursos, la programacion e implemen-
tacion de las acciones y la evaluacion de las mismas.

Si bien en teoria cada uno tiene su ambito de accion, el problema sub-
siste y requiere de una solucién que s6lo se puede dar en la accién misma;
evitando que el investigador profesional suplante al investigador local en
sus funciones y tareas y proporcionando que la comunidad, asuma no siem-
pre sin esfuerzo, su papel.

En este apartado no haremos mencién al proceso de la Investigacion
Participativa como tal porque de esto se habla en el capitulo siguiente.

NOTAS

(1) Teoria v practica de la Educacidn Popular. Marcela Gajardo. (Editora). In-
ternational Development Research Centre, Canada, 2983. (Ver el trabajo de
Marcela Gajardo. Pag. 428),

(2) Op. cit. (Ver el trabajo de Marcela Gajardo, Pag. 430).
(3) Op. cit. (Ver el trabajo de Marcela Gajardo, Pags. 415-416).
(4) La Investigacién Participativa en América Latina. Antologia. Gilberto Veja-
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- rano M. (compilador). CREFAL, Patzcuaro, Mich., 1983. (Ver el trabajo de
Anton De Schutter y Boris Yopo. Pag. 62).

{5) Teoria y Practica de la Educacién Popular. Marcela Gajardo (Editora). In-
ternational Development Reseach Cenire, Canada, 1983. (Ver el trabajo de
Marcela Gajardo. Pag. 417).

(6) La Ciencia y el Pueblo. Nuevas reflexiones sobre la Investigacién-accion. Or-
lando Fals Borda. III Congreso Nacional de Sociologia, Bogoti, Colombia,
1981. Pags. 149_174.

(7) Teoria y practica de la Educacion Popular, Marcela Gajardo (Editora). Inter-
national Development Research Centre, Canadi, 1983. (Ver el trabajo de Mar-
cela Gajardo. Pag. 419).

(8) Investigacion Participativa. Una opcion Metodolégica para la Educacién de
Adultos. Anton De Schutter. CREFAL, Patzcuaro, Mich., 1983. Pag. 180.

(9) Op. cit. pdg. 178 (De Schutter cita a Gehit Huizer).

(180} Op. cit. pag. 190.

{(11) Op. cit. pag. 195 (De Schutter cita a Orlando Fals Borda).
(12) Op. cit. pdg. 261 (De Schutter cita a Bonnie Cain).

57
BIBLIOTECA DIGITAL CREFAL



Humberto Barquera

v

ALGUNAS GUIAS PARA HACER INVESTIGACION
PARTICIPATIVA

Recordemos, para empezar, que lo que vino a cuajar en la practica (y
el concepto) de lo que hoy es la IP, se ha ido elaborando en un largo pro-
ceso, inictado por la critica a la investigacion “académica’; investigacidén
cara, hecha por especialistas ajenos, inutil para la practica popular, positi-
vista en la mayoria de los casos, y a veces incluso nociva para los intereses
populares.

La busqueda a la que did lugar esta critica y a la que di6é lugar, mas
en general, la inquictud en la que sustentaba esa critica, fue llevando a for-
mas de trabajo popular que se preocupaban por investigar en términos del
mismo trabajo y sus participantes, que trataban de implementar a los no
especialistas para que tomasen parte en la investigacién, y que utilizaban lo
investigado como tema de discusiéon en grupos, y como retroalimentacién
para que los grupos tomaran decisiones, elementos todos que son ¢l germen
de la investigacién participativa.

Como ya insinuamos, contribuyé también a darle auge a los diversos
esquemas de IP (que han sido, por supuesto muy variados), la inquietud de
los educadores de adultos por buscar métodos mas eficaces, especialmente
cuando de concientizacion se trata. Muchos, sin nombrarla asi formalmente
adoptaron formas de investigacién participativa tanto para recabar materia-
les, como para conducir discusiones, dentro de sus grupos de reflexién,
asambleas, ectc., segin esquemas todavia vacilantes, pero que tendian cada
vez mas a ser investigaciéon (de la colonia o comunidad, de la situacién re-
gional, de la politica respecto a tal o cual problema, etc.) objetiva y segura,
contrapuesta a chismes, rumores, opiniones o alicnaciones por la IP se vio,
pues, reforzado por sus enormes ¢ inherentes potencialidades pedagégicas:
en la IP la gente necesariamente aprende.

Recordemos también un tercer factor, muy conectado con ¢l primero
que mencionamos: 1a critica, ya no a la investigacién académica, sino a las
priacticas de intervencién de diversas agencias en los grupos populares,
especialmente en el campo (extensionismo). Intervenciones de gente leja-
na y sin compromiso, arbitrarias, decididas sin consulta ni informacién a
los grupos afectados, llenas de una larga historia de fracasos, inttiles con
frecuencia, y nocivas demasiadas veces. Una de las alternativas utilizadas
por algunos grupos para modificar esta situacién fue introducir sistemas de
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informacién y de recoleccidon de datos que permitieran més control a las
comunidades. De hecho era una IP elemental lo que se hacia.

La IP se beneficid, pues, de la dinamica de diferentes preocupaciones.
Creo que las fundamentales son las arriba mencionadas. Es importante re-
calcar en este momento que, como hemos visto, lo que vino a llamarse TP
se origind una serie de practicas, que buscaban soluciéon e inquietudes y pro-
blemas de la préactica. Surgié como operacionalizacion de una propuesta
teérica. También recalquemos que en realidad uno u otro de los elementos
que conforman la IP eran practica normal de varios grupos de accidon desde
hace mucho tiempo, aunque no sistematizada ni nombrada como IP. En
este sentido, fue también la practica que le dio origen, préictica después sis-
tematizada y formulada en los diversos esquemas de IP.

Debido, pues, a la historia de su gestién, es dificil hablar de un esque-
ma Gnico y universal de investigacion participativa. Hay que recoger este es-
quema de la practica y la teorizacién de varios autores y grupos, que general-
mente no han podido o no han intentado ser muy sistematicos.

Difieren pues los enfoques y las motivaciones que cristalizan en una
determinada forma de IP, y consecuentemente difieren las conceptualizacio-
nes que posteriormente se elaboran. Sin embargo, hay un minimo de rasgos
que la mayoria de los interesados aceptard como tipicos e inevitables en una
IP. Estos son:

a) El sujeto de la IP son los grupos populares organizados. S6lo ellos
pueden hacer auténtica IP, y no los individuos aislados a las reu-
niones amorfas.

b) El objeto o tema general son los problemas (naturales y sociales)
que hay que esclarecer o resolver para conseguir los objetivos de
progreso social del grupo, y ultimadamente la transformacion de su

realidad.

c) Los investigadores externos participan en calidad de “asesores me-
todolégicos” o, segiin lo expresa M. de la Rosa, como “parteros”
(en el sentido socritico).

d) El tema, objetivo y programa de la investigacién deben ser de pre-
ferencia, generados, o al menos discutidos, aprobados y asumidos
por el grupo popular.

e) La metodologia, el esquema de andlisis y el tipo de datos requeri-
dos, deben estar claramente comprendidos por el grupo.

f) El andlisis, resultados y conclusiones deben ser ampliamente cono-
cidos y discutidos antes de darles una forma final.
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g) La IP acompaifia o prepara acciones del grupo en vista de transfor-
mar su realidad.

La participacion de investigadores o técnicos externos al grupo o co-
munidades es necesaria, al menos durante un periodo, ya que la gente no
sOlo no sabe cdmo investigar cientificamente, sino que ni siquiera valora la
utilidad o importancia de la investigacién. Pero independientemente que sea
necesario o no, e€s benéfico el que externos bien orientados(1) intervengan,
pues esto crea una cada vez mis mayor comprension y solidaridad mutua
entre técnicos (o intelectuales) y pueblo: el externo aprende a su vez, co-
noce al pueblo real y se identifica. También, y ya que la IP se refiere esen-
cialmente a la accién: o sea, que existe para ser utilizada, la presencia de
especialistas externos con la orientacion de la IP facilita la creacion y esta-
blecimiento de servicios muchas veces necesarios para el grupo: es decir,
da recursos de los que hechan mano el grupo o comunidad.

José L. Marin, profesor de Chapingo, define la IP como ‘“‘un proceso
de ensefianza-aprendizaje de profesores, alumnos y campesinos, en ¢l que
estan involucrados, ademas de la investigacion, la ensefianza y el servicio”.
El enfatiza el proceso pedagégico total como eje de la IP, y probablemente
tenga razén. No es el Gnico que lo considera asi. En cualquier caso y re-
formulando esa expresién en términos un poco mas generales(2), creo que
puede aceptarse como una buena expresién de lo que IP es, y de lo que
desglosamos en la enumeracién que mdas arriba acabamos de hacer.

Lo anterior es un sumario de lo que uno encuentra repetido, implicita
o explicitamente, a través de los que escriben o conversan (con conoci-
miento de causa) sobre el tema. Aunque considero que es suficiente para
tener un concepto preciso y operativo de lo que puede ser ia IP, creo que
algunos comentarios adicionales seran de utilidad.

a) Aunque lo que acabamos de exponer es un esquema internamente
coherente, v recoge el minimo de elementos ya aceptados por la
mayoria de los impulsores de IP, habrd algunos que no lo acepten
por insuficiente. Por ejemplo, pedirdn que la organizacion sea
politica o abiertamente politizada. No creo oportuno entrar en ese
tipo de controversias ahora. Propongo, mis bien que la versién
que he dado es una descripcién suficiente y completa de lo que
debe llamarse IP; que a lo que no satisfaga la caracterizacién pro-
puesta, se le deberia dar otro nombre para evitar confusiones, y
que cualquier requisito ulterior se considere criterio particular de
un grupo determinado o generador de un medelo particular de 1P,
pero externo al micleo fundamental de lo que es TP.
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b) Existen discrepancias en cuanto a la manera de manejar la recolec-
cién, sistematizacién y anélisis de datos. Para algunos no hay obje-
cién en que esto lo haga fundamentalmente el especialista, tal vez
con un pequefio grupo local; para otros es indispensable involu-
crear al grupo local todo en esta tarea. La discusién estd abierta.

c¢) Un peligro muy serio al practicar la IP es que en realidad estemos
disfrazandc de IP un proyecto nuestro que no es IP: algunos lo ha-
cen como manera de prolongar su investigacién académica. Sucede
también que en realidad no estamos convencidos de que la gente
pueda aprender a hacer verdadera investigacidn, y nuestra solucion
es abaratar la investigacién con el pretexto de que necesitamos usar
métodos e instrumentos ‘“‘sencillos(3). En realidad es una manera
de seguir monopolizando nosotros la investigaciéon ‘“‘de deveras”.
La IP debe mantener los estindars mas altos, y sdlo eliminar las
presunciones y el positivismo de mucha investigacién académica. En
este sentido, J. L. Marin propone la frase “investigacién cientifica
comprometida” como sustituto de TP.

d) Un probiema atn no resuelto es este: ;de qué manera rebasar el
ambito local, manteniéndose dentro de la IP? Esto es importante
para que la IP pueda ser base de disefios o estrategias que rebasen
el nivel de una o muy pocas comunidades. También, si la investi-
gacioén tuviera el deseo no sélo de apoyar cientificamente ciertas
decisiones o practicas, sino de propiamente de hacer ciencia: de
llegar a conclusiones muy generales, ese dmbito limitado puede ser
un obstaculo. Tema importante de reflexién.

€¢) Es muy general entre los que hablan de IP el subrayar las dificulta-
des préacticas que impiden realizar una buena IP. Las principales
parecen estar en el Ambito de la comunicacién y de las divergencias
culturales, y en el del franco desconocimiento de lo que pueda ser
o aportar la “investigacién cientffica™: esto iiltimo, por supuesto,
es culpa de los investigadores que no han sabido con su prdctica
mostrar al pueblo que es 1til lo que hacen, como la nota de M. de
1a Rosa.

f) Lograda la comunicacién y el interés, no es dificil que el grupo
comprenda y se apropie los requisitos, que garantizar objetividad y
solidez en lo investigado. Es dificil adquirir el hédbito de respetar
objetividad y solidez, y esto en todos los ambientes, no sélo en el
popular. El ejercicio repetido, la critica en grupo y ¢l disponer de
ejemplares abundantes, son los medios para crearse una disciplina
de veracidad.
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Una vez dotados de estas ideas, aunque todavia generales, ¢l mejor
modo de aprender a hacer investigacién participativa, por una parte, revisar
ejemplos, criticarlos. complementarlos por otra, practicarla, y refinar en esa

prictica cada vez més nuestro esquema. Al final de este cuaderno damos
una bxbhograﬁa que incluye casos practicos.

NOTAS

1 “Bien orientados” significa que entienden y aceptan las 'lineas- de la IP.

2 Por ejemplo: profesores—mtelectua.les (o técnicos, o especxahstas .} alumnos-tra-
"' bajadores sociales. ' '

3 BEsto puede ser verdad (ver capitulo II), pero sencillo no mgmflca inadecuado o
pobre
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v

POSIBILIDADES Y LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION
PARTICIPATIVA

A) POSIBILIDADES

Por lo dicho hasta aqui, es claro que IP tiene un papel que desempefiar.
Pero es importante captar, que como muchas de las modernas alternativas
a procedimientos anteriores, no €s una panacea, sine sélo un paso adelante.
El construir la ciencia social del futuro, implica mais que el descubrir la
Investigacién Participativa, y requiere mas asimilacion de la ciencia social
ya construida, en el lado dialéctico principalmente, en lo que en este mo-
mento aparece.

La primera gran posibilidad de la IP estda en el terreno pedagoégico.
Tenga las limitaciones formales que tenga, la IP se ha mostrado como un
instrumento utilisimo para hacer ciencia junto con el pueblo, y para que
éste se apropie del instrumental cientifico. Esto no es poco: desentrafian
con una comunidad o grupo su propio rostro y las caracteristicas objetivas
de su entorno; darle manera de agenciarse elementos seguros para decidir,
plancar, luchar; transferir en el camino los instrumentos de la elaboracién
cientifica; son efectivamente maneras validas de transmitir habilidades y
criterios cientificos, y de darles vigencia en la practica. Son los nuevos labo-
ratorios qua se escapan a los muros de las escuelas, donde son itiles. Son
el cimiento, o primer paso de una posterior y democrética ciencia popular,

No importaria por el momento que lo formalmente logrado en esta ins-
tancia, no acrecentase el acervo de las ciencias sociales, sino que sélo lo
corraborase o repitiese una vez mas. Como ni importa que el cientifico en
ciernes, con la caja de quimica que le regald su papa, repita y se maraville
ante la desgregacién del agua en hidrégeno y oxigeno.

La enorme capacidad, pues, de la IP para ensefiar a proceder cientifi-
camente en niveles populares, y para ensefiar que en ese proceder cientifico
estd intrisecamente ligada, como fuente y como objeto, a la transformacion
de la realidad, basta para justificar su valor.

Pero todavia como instrumento pedagdgico, la IP ofrece multiples ven-
tajas. Llama a la participaciéon y la organizaciéon. Esclarece problemas. In-
cita a descubrir Ia verdad de las cosas, y a tomar decisiones grupales respec-
to a clla. Disuelve decires y mitos, o rescata antecedentes olvidados e im-

63
BIBLIOTECA DIGITAL CREFAL



Humberto Barquera

portantes. Todo esto es un sistema de aprendizaje mucho més avanzado que
las mejores pedagogias de aula.

Finalmente, todo este proceso es también una pedagogia para involu-
crar a los externos al medio popular en el trabajo del pueblo. Tiene la
cualidad fundamental de pedir al externo que forma parte del proceso, en
contraposicién a sblo dictaminar sobre él. De permitirle, si realmente su
intencién es honesta, ver la realidad ahi si objetivamente y desde dentro,
tapiandole la salida a subterfugios, y enfrentdndolo a una opcién. El extrafo
siempre tiene vias de escape, a pesar de todo; pero también se le ofrece la
oportunidad de aprender, y mas que nada de tomar partido.

Sin embargo, mas alla de las posibilidades que para el aprender tiene
la IP, estan también las posibilidades para cimentar una accion popular
s6lida, basada en criterios cientificos. En la academia s¢ habla de inves-
tigacién como un proceso para hacer ciencia, pecro no s¢ habla de la inves-
tigacién como un proceso para usar la ciencia, probablemente porque a la
academia no le preocupa mucho en realidad ese uso. Sin embargo, el diag-
nosticar, disefiar, planear, evaluar, y lievar adelante procesos, es tan impor-
tante o mas que afiadir un fragmento a la gran teoria social. Si no es hacer
ciencia, si requiere ser hecha cientificamente, como requiere hacerse cienti-
ficamente la construccién de un edificio.

La IP, abre precisamente este cauce a nivel de base y de los trabaja-
dores sociales asociados a ella. Es decir, el esfuerzo de hacer IP lHeva a usar
y depurar los instrumentos de trabajo popular, en un sentido cientifico. A
obligarse a que ese trabajo, no sea azaroso, sino busque solidez y realismo.

Todo esto supone, naturalmente, un real empefio en que los estandars
de la IP sean altos y de calidad. Pero esto ya estid sobreentendido, y no es
materia de discusion. Es ademds posible, como lo demuestran muchas prac-
ticas, y solo un prejuicio afiejo al cubiculo de las torres de marfil, ha im-
pedido verlo.

Pero la IP puede ir mds alli. Ademis de su cardcter pedagégico, y de
su capacidad para que las tareas populares sean cientificamente hechas,
puede contribuir al avance de la ciencia social, y esto de varias maneras.
Lo descubierto en un ambito pequefio, comunitario o zonal, puede corrobo-
rar, y asi afiadir fuerza, o también cuestionar, y asi crear preguntas, al acervo
de la ciencia social. Sabemos que muchos avances en el conocimiento vienen
de irregularidades introducidas por casos marginales y “extrafios”. Sabemos
que muchos matices importantes, vienen de la misma fucnte. Sabemos que
en cualquier caso, corroborrar da fuerza a las interpretaciones que hacemos,
y hace mas confiable su uso.

64
BIBLIOTECA DIGITAL CREFAL



Una revision Sintética de la Investigacion Participativa

Un paso mds adelante, hacia contribuir més ciencia nueva, ademds de
ofrecer un estilo nuevo de hacer ciencta, la IP sélo lo puede dar si prosigue
su impetu de no anquilosamiento y de innovacién. Porque para ello la IP
necesita encontrar un método de aporte y confrontacién, que por una parte
no pterda su caracter participativo, y por otra le permita moverse en un ambi-
to mas general y amplio que comunidades y zonas. Ambitos amplios que no
sean s6lo foros de investigadores especializados y casi extrafios al pueblo
{como hasta ahora), y que no versen sobre la IP, sino sobre sus contenidos.

Esto es en principio posible, pero se ha hecho muy poco en ese sentido.
Existen importantes obstdculos de lenguaje comin y de dogmatismo ideolé-
gico. La accion absorbe y da poco espacio a la elaboracién y a una infor-
macién amplia. Pero finalmente no se ve un obstdculo de principio a esa
creacién participativa: es una utopia, pero no una imposibilidad. De la ima-
ginacion y compromiso de los que investigan participativamente, y de la
conciencia de que un desarrollo tan importante requiere tiempo, depende
el éxito final.

B) LIMITACIONES

Las criticas mas frecuentes, no todas, que se hacen a la IP pueden
agruparse €n seis campos que expresan a su vez, en mayor o menor medida,
limitaciones de esta metodologia.

1) ILa IP no tiene el rigor de la investigacién académica.

En la metodologia de la IP el investigador, se dice, tiene una posicién

ideoldgica y politica definida que le impide ver con objetividad cientifica la
realidad.

Independientemente de la respuesta que puede darse a esta critica es

necesario reconocer que se trata de un problema o limite al que se enfrenta
la IP.

La IP pretende transformar, desde una posicién determinada, la reali-
dad social y no sélo conocerla o explicarla como hace la investigacién aca-
démica.

La no neutralidad, tampoco la investigacién académica es neutral, y la
urgencia del cambio que se ve necesario, propicia el que con frecuencia y
ante lo grande del reto, se caiga en andlisis poco rigurosos. La IP sostiene
con todo que el conocimiento objetivo de Ia realidad es la base para su trans-

formacién por lo que hay que garantizar que la observacién se haga siem-
pre con rigor cientifico.
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2) La IP no tiene una metodologia precisa

A la IP se le critica de carecer de una metodologia precisa. Se dice
que su ambito es tan grande y cambiante que no se puede delimitar el campo
de su investigacién y por lo tanto tampoco su metodologia.

La critica viene de la investigaciOn académica que trabaja méas en la
linea de Ia investigaciOn cuantiiativa y “pura” que de la cualitativa y apli-
cada.

Una critica asi, no es objetiva. La IP tiene una teoria y un método que
la fundamenta y en este sentido no se puede dudar que la IP ofrece una me-
todoclogia especifica y precisa.

Lo que en todo caso si se puede decir es que por su objetivo y campo
de accién la IP se puede proponer desde el principio una investigacion que
dé cuenta de todos los métodos y técnicas a usar a la manera de la investi-
gacién académica.

La metodologia de la IP propone que es en ¢l mismo desarrolio de la
investigacién, donde se tienen que ir precisando y delimitandc métodos y
técnicas de investigacion en concordancia con el avance del proceso.

Una propuesta como la anterior permite avanzar en el sentido Ultimo
de la TP que es el poder derivar de la investigacion acciones especificas que
influyan en la realidad, pero sin tener en cuenta o circunscribirse en muchos
de los casos a algunos de los parametros o caracteristicas que la investiga-
cién académica considera como fundamentales que se pueda hablar de in-
vestigacidén cientifica.

El limite estad pues, en los métodos y técnicas, pero no en la propuesta
metodoldgica en si. Es necesario con todo que los investigadores de la IP
sean concientes de esto para poder hacer frente siempre a las nuevas situa-
ciones o retos de la investigacidn y asi responder ante ellos con los métodos
y técnicas adecuados.

3) La IP propicia el “activismo”
En base a las criticas anteriores se deriva una tercera que sehala que
la IP propicia el activismo de los investigadores.

Es cierto que existe este peligro, pero no es algo inherente a la meto-
dologia de la IP como lo pretenden hacer ver ciertos criticos.

El hecho de que la IP busque conocer la realidad para transformarla
conlleva el peligro de que los investigadores centren su atencidén sélo en las
acciones que supuestamente van a contribuir al cambio de 1a realidad con el
consiguiente descuido del proceso de investigacién propiamente tal.
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4) La IP requiére de un compromiso de participacién extenso y serio de
parte de la comunidad donde se implementa y esto por un tiempo mas o

~ menos extenso. En este sentido implica, es necesario reconocerio mas
dificultades o problemas. que otros metodos

El caracter par’tlmpatlvo de la IP hace que el proceso de mves’ugacwn
“sea lento y requiere de una permanente motivacién que pone muchas veces
- en tension tanto a la comumdad como a los agentes que han propues;o 0
desatado el proceso. :

~ La contraparte es que como finguna otra metodologia la IP ofrece a
“la comunidad la posibilidad de hacerse no s6lo de los conocimientos sino de
un método que le permite explicarse asi y sus relaciones con el conjunto de
la sociedad; le da los mejores elementos para la toma de decisiones, etc.

5) LaIP s6lo puede ver el ambito de lo local, pero no Ia dimensién nacional.

Es cierto que la IP se realiza principalmente en comunidades especifi-

¢as, tanto urbanas como rurales, y a partir de la participacioén de los habi-
tantes de las mismas.

_ El punto de partida es la investigacion de una realidad delimitada y
concreta, la propia communidad, que en la fase actual del desarrollo capita-
- lista no se puede explicar asi misma sin hacer referencia al conjunto de la
-sociedad nacional. En este sentido los riesgos de localismo disminuyen, pero

“en todo caso es frecuente que los grupos, si no hay un cuidado exphcar no
- trasciendan el ambito de lo local.:

6) ‘El papel del agente externo condlcmna la auténtica pal'thIPaClOIl de la
~ comunidad. '

Esta critica suele hacerse desde angulos distintos hasta llegar a afir-
maciones que sostienen que la sola presencia del agente externo en la comu-

‘nidad condiciona ya todo el proceso de participacion mvalldando con ello la
~propuesta de la IP

En muchas ocasiones es un agente externo qu1en propone y desata el
“ proceso de la IP en una comunidad especxflca Esto es asi en la mayoria de
.‘los casos dada las condiciones de atraso propias del subdesarrollo pero no
consutuye una parte del metodo '

El que un agente externo proponga un proceso no necesariamente
quiere decir que lo condicione de antemano,. por lo menos en- el sentido de

- que habra de suplantar el proceso de 1nvest1gac1on que debe de hacer la
. ‘propia comunidad. : :
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El agentc externo, cuando se necesita, tieme un papel y sus funciones
son claras y definidas. Es quien aporta la metodologia general que se con-
centra en ¢l dar a conocer la teoria social, los métodos y técnicas que re-
quiere una investigacién y contribuye con su asesoria permanente a aclarar
el proceso a la manera de la meyéutica socritica, pero no mds. La investi-
gacion la realiza la comunidad, por lo menos este es el sentido de la pro-
puesta de la IP.

Lo anterior, aunque esté claro tedricamente, no elimina el riesgo de
que un determinado agente externo pueda ser autoritario e impositivo. Es
necesario por tanto que el agente externo y también la propia comunidad
estén siempre atentos y evallen con frecuencia el desarrollo del proceso para
evitar desviaciones.

ALGUNAS LECTURAS QUE RECOMENDAMOS

ALONSO, I. Antonio. Merodologia. Editorial Edicol, S. A. México, 1977.

A nuestro juicio, en este libro, el autor logra exponer con claridad el pro-
blema metodoldgico en el quehacer cientifico, particularmente en Latinoamé-
rica. Hace una revisiéon de la manera en que es comprendido el método en
cuatro diferentes escuelas sociolégicas para, finalmente, proponer algunas
pistas para la elaboracién de una metodologia de las ciencias sociales que se
adecie a nuestro contexto fatinoamericano,

Este libro puede resultar Util como marco de referencia para ubicar a la In-
vestigacion Participativa como alternativa metodolégica.

FALS BORDA, Orlando, *La Ciencia y ¢l Pueblo”, en: Investigacién Participativa y
Praxis Rural: nuevos conceptos en educacion y desarrollo comunal.
Mosca Azul Editores. Lima, 1981. Paginas 19 a 47.

Se trata de una excelente exposicion que, definiendo bien sus conceptos, reto-
ma aquello que podemos aprender de algunas experiencias de Investigacién-
Accién y de algunas coyunturas revolucionarias, para invitarnos a valorar y
comprender mejor la ciencia y la cultura populares.

Nos plantea la necesidad de desfetichizar la ciencia dominante, as{ como la
necesidad de apertura hacia las clases populares, consideradas éstas como
fuente legitima de conocimiento cientifico.

Estos planteamientos y reflexiones, sin duda, permiten comprender la Inves-
tigacién Participativa no sélo como un método de trabajo, sino también como
un método de produccién de conocimientos en el seno de las clases populares.

HUIDOBRO, Juan E. MARTINIC, Sergio. Cultura Popular: Proposiciones para una
Discusion. CIDE. Santiago de Chile, 1983,

Esta publicacién, como el mismo titulo lo sugiere, es un buen texto para
iniciar o continuar una profundizacién del fendmeno de la cultura popular.
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Cultura popular que no se concibe como mero reflejo o simple consecuencia
de la realidad material, sino como campo especifico de 1a accién social.

Los autores nos invitan a considerar la cultura como objeto de pngna, de
conflicto, portadora de intereses y proyectos sociales. Es decir, como obijeto
de lucha politica entre clases sociales.

Este texto, pues, puede ayudarnos a tener presente que todo programa de
accion —incluida la Investigacion Participativa— que realiza un grupo social
determinado, posee de hecho un caricter cultural y, a la vez, involucra una
propuesta, mas o menos explicita, también cultural.

LE BOTERF, Guy. “La Investigacién Participativa como Proceso de Educacién Cri-
tica”, en: Invesrigacion Participativa v Praxis Rural. nuevos conceptos en
educacion y desarrollo comunal. Mosca Azul Editores. Lima, 1981. Pagi-
nas 103 a 120.

El autor nos propone, con base en su experiencia, un modelo de investigacién
participativa que puede ser utilizado por algunos grupos, dependiendo siempre
de las caracteristicas y necesidades de la comunida con quien se trabaja.

Este modelo consta de cuatro fases. Cada fase es explicada y caracterizada
por las actividades especificas que cada una de las fases supone.

Este modelo, presentade en forma esquemética, resulta 1Gtil para captar de
manera globai un proceso de investigacién participativa. El lector puede
utilizarlo como eje, respecto al cual cada grupo, en su contexto, precisa su
propio modelo.

SCHMEILKES, Sylvia. Fundamentos tedricos de la Investigacién Participativa. Ponen-
cia presentada en el CREFAL. Pitzcuaro, Mich., México, 1984.

Es una exposicién directa y clara del contexto en que surge la Investigacién
Participativa ¥ de sus fundamentos. Centra su atencién en los fundamentos
tedricos, relaciondndolos a probleméticas existentes en la practica de 1- edu-
cacidén y promocion.

Sefiala la necesidad de comprender a la Investigacidén Participativa, no como
una modalidad més de trabajo, sino como una verdadera alternativa, que
implica una postura integral que surge en contradiccién con y contestataria
a la ciencia social tradicional.

Sin embargo, reconoce que la Investigaci6én Participativa no es una alterna-
tiva acabada. Sefiala la gran tarea que tiene por delante de precisar algunos
conceptos, asi como de resolver determinados problemas de orden metedo-
légico. Plantea de esta manera, que la Investigacién Participativa es un pro-
ceso que nos toca vivir y al que debemos contribuir para su consolidacién.

SCHUTTE, Anton De. Investigacién Participativa: una Opcién Metodolégica para la
Educacion de Adultos. CREFAL. Patzcuaro, Mich., México, 1981.

Se trata de una obra muy amplia que, en sus primeros capitulos, expone lo
que se ha entendido y hecho como educacién de Adultos en América Latina
en las tres ultimas décadas. Plantea el problema, desde el campo educativo
de los fendmenos de marginalidad y participacién. A partir de los métodos
de investigacién social avanza hacia los métodos de investigacién ¢n educa-
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cién acumulando argumentos para, finalmente, proponer la Investigacidén
Participativa como una opcién metodoldgica para la educacion de adultos.

La exposicién de esta opcién metodolégica, el autor la hace apoyandese en
las consideraciones anteriomente indicadas, asi como en algunas experiencias
concretas de trabajo. Asi, va indicando las principales caracteristicas de la
Investigacion Participativa.

Con esta obra, el autor logra entregarnos una cobra suficientemente completa
del trabajo en educacién de adultos en América Latina, que sirve de contexto

para comprender el surgimiento y la fisonomia de la Investigacién Partici-
pativa.

YOPO P., Boris. Metodologia de la Investigacién Participativa. CREFAL, Patzcuaro,
Mich., México, 1981,

Este contexto presenta la ventaja de sefialar en forma directa algunas criti-
cas que se hacen a ciertos métodos de investigacién y superacion en una nue-
va metodologia de investigacién: la Investigacion Participativa.

Expone v propone un modelo de Investigacidén Participativa con una etapa

previa de formacién del grupo y otra, de investigacion, con sus tres momen-
tos nucleares.

Al igual que el trabajo de Guy Le Boterf gque mencionamos anteriormente,
este modelo puede orientar a los grupos para precisar el procedimiento espe-

cifico que desean realizar; o, si es el caso, paia rectificar el procedimiente
gue realizan.

VARIOS. La Investigacién Participativa en América Latina. Antologia. CREFAL,
Patzcuaro, Mich., México, 1983.

Esta compilacién de ponencias presentadas en el II Seminario Latincameri-
cano de Investigacion Participativa, realizado en 1982, puede interesar como
conjunto de experiencias diversas en las gue la metodologia de la Investiga-

cién Participativa esta presente, estructurando la accién de algunos grupos
populares.

Estas experiencias sirven para captar algunos detalles de la puesta en marcha
de esta metodologia, su flexibilidad para adecuarse a proyectos tan variados,
asi como la captacién de algunas de las dificultades que es mnecesario afrontar.

Las experiencias son desiguales. Algunas se encuentran en sus inicios, mien-
tras que otras van ya muy avanzadas. La conceptualizacién que se hace de
tales experiencias no siempre corresponde a un mismo lenguaje ni a un mis-
mo nivel de precisién. Sin embargo, lejos de constituir esto ultimo una des-
ventaja, puede convertirse en objeto de mavor interés.

Nos permitimos recomendar, de manera especial, la lectura de las ponencias
presentadas por Carlos Rodriguez Brandao y por Francisco Vio Grossi.
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ANEXO 1

La Red de Investigacién Participativa

En 1977, bajo apoyo ¢ impulso del Consejo Internacional para la Educacién de
Adultos (CIEA) con sede en Canad4, se crea la Red de Investigacién Participativa (1).

La Red esti integrada por seis grupos geograficos auténomos: Africa, Asia, Eu-
ropa, América Latina, El Caribe y Norteamérica.

El financiamiento de cada grupo es independiente, se trabaja sobre una base vo-
luntaria y existe el acuerdo de reunirse periédicamente para establecer estrategias co-
munes ¥ formas de apoyo mutuo,

Dentro de la Red, América Latina es quien mas ha aportado al campo teérico
y metodologico de la Investigacion Participativa y es precisamente en la regién donde
se han celebrado algunas de las reuniones mdés importantes en torno al tema.

En Europa, sobre todo a finales de los afios setenta, se eXperimenta un gran avan-
ce en las actividades relacionadas con la Investigacion Participativa. Resulta relevante
la accién desarrollada en Finlandia, Suecia, Italia, Holanda, Francia, Gran Bretafa y
Alemania.

La practica de la Investigacién Participativa en Canad4 y Estados Unidos es toda-
via reducida y “su dimensién no es tan rica como la que existe en América Latina,
pero ya empieza a tener sus adeptos”.

La Red de Investigacion Participativa en Asia cuenta con grupos en la India, Sri
Lanka, Bangladesh, Tailandia, Malasia, Filipinas, Singapur, Indonesia, Corea del Sur,
Pakistin y también en Australia y Nueva Zelandia.

En Africa, concretamente en Tanzania, la practica de la Investigacién Participa-
tiva se inicia muy al principio de los afios 70’s. En la actualidad son 13 los paises del
continente que pertenecen a la Red.

ANEXO II

Algunos eventos relevantes sobre Investigacion Participativa

1977 . Simposioc Mundial de Cartagena. Cartagena, Colombia.
. Creacién de la Red Internacional de Investigacién Participativa.
Consejo Internacional para la Educacién de Adultos. Toronto, CanadA.

1978 . A partir de este afio se inician seminarios regionales y subregionales en Fin-
landa, Suecia, Italia ¥y Holanda.

1979 . Primera Reunidn de Investigacién Participativa de la Red en Asia.
Nueva Delhi, India.

. A partir de este afio se inician seminarios nacionales y subregionales en la
India, Sri Lanka, Blangadesh, Tailandia, Malasia, Filipinas, Singapur, Indo-
nesia, Corea del Sur, Pakistién, Australia y Nueva Zelandia.

. Primera Reunién de Investigacién Participativa de la Red en Africa. Tanza-
nia, Africa.
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1980 . Foro Mundial sobre Investigacién Participativa. Ljubljana, Yugoeslavia.

. Primer Seminario Latinocamericano de Investigacién Participativa. Universi-
dad Nacional de San Cristébal de Huamanga. Ayacucho, Peri.

1981 . Conferencia Mundial sobre Investigacién Participativa. Amsha, Tanzania.

1982 . Segundo Seminario Latinoamericano de Investigacién Participativa. Centro
Regional de Educacién de Adultos y Alfabetizaciébn Funcional para América
Latina (CREFAL). Patzcuaro, Mich., México.

. Encuentro Nacional sobre Investigacién Participativa en el medio rural. Mo-
relia, Michoacian, México.

1984 . Seminario Internacional sobre la Investigacién Participativa. CREFAL. Patz-
cuaro, Michoacin, México.

1984 . Tercer Seminario Latinoamericano de Investigacién Participativa. Universi-
dad Metodista de Paracicaba-INIMEP. Sao Paulo, Brasil.

72
BIBLIOTECA DIGITAL CREFAL



